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Izdaje i odgovara: Don STJEPAN BATINOVIC
zupnik — Donje Hrasno
posta: Brstanica — S. R. Bosna i Hercegovina

S dopustenjem Biskupskog ordinarijata u Pakovu
od 18. svibnja 1968. g., broj 1442/1968.

Tisak: »Tipografija«, Pakovo 1968.

POSTOVANIM CITATELJIMA!

Ni sami se nismo nadali, da éemo ovako brzo biti u stanju
2za¢i pred Vas sa drugim dijelom knjige Dra Cedomila Cekade:
.Crkva, Svecéenistvo, Sveéenici“. To imamo zahvaliti Vasem inte-
resiranju za prvi dio, koji je i uz slabu reklamu veéim dijelom
raspacan w cigla dva mjeseca.

Primili smo mnogo pisama, u kojima pojedinci u ime svoje
2 Citavih skupina izrazavaju veliko odusevljenje, §to je knjiga $tam-
pana, te koji nas Zivo potitu da nastavimo s izdavanjem djela
Dra Cekade.

Koliko nam je poznato, u Sarajevu ée biti izdane njegove
propovijedi, kojih ima ¢itavih Sest godista, pa ih veé ovdje prepo-
rucujemo. A i mi pripremamo izdanje dviju knjifica Cekadinih
¢lanaka, koji su pisani w prvom redu za BoZji puk, sliéno kao §to
sy Clanci u ove dvije izasle knjige pisani za svedenike i nadi-
tanije ljude.

Uvjereni smo, da ¢e duhovno blago, koje nam nas nestor-publi-
cista u raznim vidovima iznosi, koristiti svima, a osobito da ée sve-
dfenicima biti od pomoéi za litnu izgradnju i za pastoralno
djelovanje.

Knjiga ,Crkva, Sveéenistvo, Sveéenici®, II. dio, naruéuje se
na adresu: Batinovié Don Stjepan, p. Britanica, Hercegovina.

MozZe se jo§ dobiti i 1. dio knjige. Cijena je prvom svesku 6,50,
a drugom 7 N. Dinara.

Za izdavade:
Don Stjepan BATINOVIC



RIJEC PISCA

U ovom drugome svesku moje knjige-zbirke clanaka: ,Criva
— Sveéenistvo — Swvecenici® nalaze se 44 ¢lana (52.-95.). Svi su
izadli uw dakovackom ,Vjesniku®, od jeseni ¢. 1964., pa do ovoga
ljeta, g. 1968., pod, starim, zajedni¢kim naslovom: ,Rijeéi Gospe-
dinove*.

Ono, $to sam, u ,Rijeci pisca“, napisao na uvodnim strani-
cama prijainjeg sveska o prvom nizu, prvoj seriji, tih c¢lanaka,
vrijedi w cijelosti i za ovaj drugi niz, za ovu drugu seriju. Pore-

dani su i oni kronoloski, — redom, po kojemu su izlazili v ,Vijes-
niku®, — isti im je stil, ista glavna tematika, ista, evandeoska,
dokumentacija, isto idejno usmjerenje. A isti sw, knjizi, i

vacdi: hercegovacki svecenici iz pastve. Niita nmijesam ni ovaj put
¢lancima dodavao; nista nijesam uw nmjima mijenjco.

Ako se ¢im razlikuju od ¢lanaka iz prve serije, to je samo,
Sto su, — mmnogi od mnjih, — po svojoj tematici konkretniji, a po
svom stilu polemicniji od onih, mirnijih i nacelnijih, iz prve serije.

Uzrok je vrijeme, u koje su pisani: pokoncilsko uglavnom.
s~Neomodernizam®, na koji sam se potuZio w lanjskoj ,Rije¢i pisca®,
osjeéao se je, vidljivo, kao tendencija, jos i w doba koncila: odmah
od mjegova pocetka. Imao je svojih, na srecu rijetkin, zagovor-
nika i medu konciliskim ocima; imao ih je, jos viSe, otvorenih ili
prikrivenih, medu koncilskim teolozima i ,peritima“. Njegove su
ideje bile, bucno, reklamirane kroz radio i kroz Stampu: ponesto i
onu katolicku, a pogotovu onu profanu, liberalnu. Izazvale su.
razumije se, i oporbu. I na samu koncilu, i w §iroj katolickoj i
crkvenoj javnosti. Doslo je uw mjoj do poznate podijele, polarizacije,
na ,progresiste” i ,konzervativce“: dakako, u ono doba, jo§ s puno
neodredenosti i s puno ,nuanca® i na jednoj i ma drugoj strani.

Sve je to ipak, u vrijeme koncila, ostajalo jos, uglavnom, na
terenu akademske, teoloSke, diskusije, koja nije mikoga obvezivala
i gdje se jos nijesu bili formirali konacni stavovi i fronte. Swi
smo se nadali, da ée koncilske debate definitivno iskristalizirati
i razjasniti probleme i dovesti do odluka, koje c¢e, sve mnas 1
Crkvi, obvezivati i biti, od sviju nas, lojalno i prihvacene.

Nazalost, nije bilo tako. Koncil je rekao svoje. Pred nama
su njegovi dokumenti: njegove konstitucije, dekreti, deklaracije,
papinski govori ma koncilu, enciklike Pavla VI. iz onih dana. Tko
ith god paZljivo procdita, priznat Cce, ako je lojalan, da su se
konecilski oci u njima, — viSe, manje solidarno i jednodu$no, —
opredijelili za tradicionalno ucenje Crkve i za njezinu, od pocetha
uvijek istu, hijerarhijsku konstituciju. Novine su traZene samo u
formama: u nacinu psiholoskog i metodickog prilaZenja ljudimua
od danas; u pastoralnim reformama; w organizacijskoj adaptaciji
i ,posavremenjenju®. Sve, §to bi se moglo nazvati revizijom mna-
é&elnih stavova, u smislu modernizma, u dogmama, moralu, askezi,
bitnoj sveéenickoj disciplini, koncil je, auktoritativno i apodikticno,
otklonio. Crkva je i iza ovog koncila ostala, w potpunosti, uz
Lstaru vjeru® Evandelja i uz apostolsku predaju.

Samo, modernizam nije, ni iza koncila, kapitulirao. Nije po-
logio oruZja. Jedino je promijenio taktiku. Presvukao se je samio
u drugo odijelo, ,prerusio se“. Prisvojio je sebi ulogu tumaca
koncila. Govori, toboZe, u mjegovo ime, ali — starim svojim rj2¢-
ni¢kom. 1 dalje zastupa i propagira svoje ideje: naturalisticke,
racionalisticke, evolucionisticke, subjektivisticke, relativisticke,
protuhijerarhijske, protupapinske, anticelibatarske. Samo sada kao
wkoncilske®. Predstavlja ih kao koncilsku ,reformu® i koncilsku
Jnovinu®; prikriva ih etiketom keoncilske ,slobode“. Dakako, ni-
kada to ne dokumentira; nikada ne citira koncilskih akata. Ostaje
samo pri frazama i kuSa njima fascinirati meupucene svelenike
i naivne vjernitke mase. Govori uime katolicizma, sluzi se, dvo-
znacno, njegovim formulama, ali podmece tim formulama smisao,
Lkoji nije ni kr$éanski ni katolicki. BliZe je, po svojim idejama,
protestantskim, racionalistiGkim, $kolama, nego katolickoj mauci i
katolickim religioznim koncepcijama. Iz bunkera, u koje se je
yvukao, — iza katedra, po dasopisima, koje ureduju ili kontro-
liraju njegovi ljudi, w brojnim edicijama, s ,Imprimaturom® i bez
njega, — propagira on svoje ,novo“, ,moderno®, kri¢anstvo i svoje
nove pojmove: o evoluciji dogmi, o Euharistiji bez transupstancija-
cije, o meosobnosti istoénoga grijeha, o simbolicnom tumaceniu
Kristovih ¢udesa (demitologizaciji Evandelja), o nemogucnosti dje-
vicanskoga poroda Marijina i njezina uznesenja ma nebo; povladi
u sumnju postojanje pakla; osporava vrijednost razumskih dokaza
za BoZju opstojnost; pledira protiv obligatne ispovijedi i protiv
tradicionalne kr$éanske askeze; relativizira moralne zakone, oso-
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bito one sa seksualnog i bra¢nog podrudja; zahtijeva dokidanje»
svecenic¢kog celibata i dokazuje njegovu protunaravnost; okreée se
protiv hijerarhijskog auktoriteta i insistira na slobodi vjerovanja
i na jednakosti sviju u Crkvi; pokuava, da $to vie oslabi papin-
ski utjecaj ,decentralizacijom® Crkve; gleda bit kricanstva viie
u socijalnom i evoluciono-kulturnom »otkupljenju® mego u onowne
nadnaravnom, milosnom, vje¢nom; s upravo infantilnom i DU—
bertetskom nekritiéno$éu i prepotentnodéu prezire sve, §to je do
jucer, ,do koncila“, udila i stvarala »Stara Crikva®: jancien régime*,
kako, — ne ba¥ s puno duhovitosti, ali zato sa vrlo 2Znacajnoin
aluzijom na svoju revolucionarnost, — vole govoriti njegove pristase.

Pred nasim, eto, odima oZivljuje i iznova dife glavu, — otve-
renije nego igda u posljednje decenije, — ,modernizam*, taj ,shup
svih hereza“, iz doba Pija X.: samo Jo8 u gorem izdanju mnege
onda. I dira u temelje kricanstva.

Posljedica je toga sve veéa pometnja pojmova w teologiji
sve jaCe opadanje discipline i u kleru i medu vjernicima. Dezori-
jentacija je opéenita. Ljudi se ne snalaze. Ni oni dobronamjerni.
Cesto. A oni povrini kao da su jedva docekali tu novw ,blagn-
vijest“ slobode, koja s njih skida sve terete slube Bogu, a ostav-
lja im kriéansko ime i formalnu etiketu religioznosti.

Reakcija na te zablude mnije bila, kakva bi morala biti. M-
tava je bila i plasljiva. Barem u kleru: mali su vjernici, u ogrom-
noj veéini, reagirali puno spontanije, neposrednije, ispravnije. Mno-
gi, koji bi morali govoriti, »mudro“ Sute i dekaju, §ta de biti.
Boje se, da ih ne proglase nazadnjacima, reakcionarima, ,konzer-
vativcima®. Jedini zapravo Swveti Otac govori, upozoruje, prote—
stira. I nedavno je to opet udinio u jednoj, preduskrsnoj, gene-
ralnoj audijenciji. Ogradio se je od onih, koji ,hoée da tradicio-
nalno ucenje Crkve podvrgnu zakonu transformiranja i histori-
cizma®“, pa govore, da ono nije ,konaéno i sigurno“, a ,katolickim
dogmama podmeéu opasne, pa i ludo smione interpretacije i di-
storcije (iskrivljivanja)“. Ali modernisti se prave, kao da ga ne
éuju i da ga ne razumiju. Oni dalje svoje gude i voze po svome.
»Dijalogiziraju® s Papom.

Pobornici pravovjerja i crkvenosti istom se pribiru. Na srecu.
sve viSe. Ljudima su se otvorile odi, najvise, pred Zalosnim poja-
vama masovnog opadanja vjerske svijesti i crkvene stege i pred
krizom zvanja na sve strane. I jesenas$nja biskupska sinoda ¥
Rimu udinila je svoje, osobito u redovima hijerarhije. Sve d&edce
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se i iz biskupskih redova ¢uju powici na uzbunu: Crkveni mislzoc:.,
i ljudi od auktoriteta opet stupaju na  pozoTnicu. Hvala. Pogn.
K nama, na sreéu, modernizam nije {10st({(1 ._’{.)’I'OdT’O'. Bili .smlc?,
po posebnoj BoZjoj Providnosti, u ono na;{kntzc‘nz]e vrijeme, i20 dz-
rani od njegovih idejnih i teoloskih utjecaja. Ali opaanst on prfz. -
stavlja i za nas. Veliku opasnost. Prenose sg, pomalo i .ne(?pazz_('.e,
njegove ideje i k nama. Ulazi i meduﬂnas.lztera_tura, koja je n]z;n
inficirana. Zapljuskuje i nas i dezorijentira Z}yego:{:a' propaganda
i njegovo Zongliranje ,novostima® i ,,rgformom . Lagzczzaczqa U svze-
tiStu i nas se sve vide hvata. Ne reagiramo ni m?, k-alcc.) bi tr.ebac:i.
Bez pravoga komentara i odluénog .otklona reg'zstrzr'aju se i ko
nas ideje, inicijative, tendencije, koje su u najmanju ruku sum-
jive. nas mnogi ,Sute“. ‘
e D{)slt‘a élanakai c;voj knjizi pokazuje, da ja nijesam bz'o medu
onima, koji su Sutjeli. Reagirao sam odmah na sve pojave na
zapadu, koje su mi se udinile nezdrave. 'Upozm‘*a.vao sam tza 2a-
blude i pogibli. Popularizirao sam ‘papmslfe .z'zgave K ‘dr.zao s{j
rimske linije. Branio sam crkvenu i svecemck.u disciplinu.
¢lancima, ali i u propovijedima, razgovorima, pfsmzma. . o
Cinit éu to i odsada, dok mi to budu dopustale'godme. .Mzslwn,
da sam to duZan svojoj svecenickoj savjesti. Mislzm.,‘ d(.z je to u
interesu Crkve i du$a. Ne Zelim biti u apostolatu rijeéi ni ,spe-
culator caecus®, ni ,canis mutus® (Ilz 56, 10.). ) , ,
A onima, koji moZda drukcije misle, ja samo kaZem: Bog (e
nam svima suditi. I povijest!

ik, uw srpnju g. 1968.
Dubrovnile, w srenit 9 Dr. Cedomil CEKADA



»1 zatvoriSe se vrata...“ (Mt 25, 10)

SVECENICI REDA I DUZNOSTI

G. 1964., IX.

Neobi¢no je efektna ona Isusova rije¢ iz njegove pride o
djevicama: ,I zatvoriSe se vrata!“ (Mat 25, 10.). Dobro je iza-
brana: sjajno ilustrira svu fatalnost situacije, u kojoj ¢ée se naéi
oni, koji zakasne na Bozji pir u nebu. Promasaj je, kolikogod,
u sebi i1 izvana, izgledao malen i bezazlen, u doslovnu smislu
tragi¢an: strahovit je po svojim posljedicama. Predstavija jednu
zauvijek proigranu Sansu. Znaci gubitak 1 smisla i sre¢e Zivota
zavazda. Kasno je tada za svaki popravak, za svaku naknadu,
za svaki lijek. ,Perditum non redit tempus!“ (Naslj. Kr. 1—25—42.).
Pred ¢ovjekom se je naSao jedan zivot, — ako se to uopée moze
nazvati Zivotom, — bez ikakva cilja i bez ikakve perspektive.
Ostaje mu samo zdvojnost i oc¢aj. Propao je u prazninu bez dna
i bez granice.

Slika je to tako efektna i, jo§ viSe, tako istinita i realistiéna,
da su mnogi u njoj najzivlje osjetili i njom najpotpunije izrazili
bitnost pakla. U tom o¢ajnom, tragi¢nom, promasaju jedine Sanse
gledaju oni najvedéu i najtezu muku prokletih. Zatvorila su se
pred njima, u cas, vrata k jedinoj, a velikoj, sreéi. Zatvorila zan-
vijek: nepopravljivo i neizmjenjivo. Baceni su u stanje nepre-
stane, strasne, duhovne gladi; u beskonacno, vjeéno protuslovije
izmedu najdublje Ceinje u d¢itavoj svojoj naravi i tragiéne, protu-
naravne, stvarnosti, u kojoj moraju Zivjeti. DuSa im je propeta
u najintimnijem svome bi¢u. A to je pakao pakla, ,poena damni‘:
gubitak Boga, od kojega je i za kojega je duSa stvorena. Umiru,
— hoée da umru, — a ne mogu umrijeti. A sve to svojom Kkriv-
njom. A sve to samo zato, §to su fatalno — zakasnili.

Oc¢ito slika iz price u Isusovim ustima i ima taj, eshatolnski,
smisao. I ocito joj je to najdublje i osnovno znacenje. 1 znacenje

i namjena. Pointa je ¢itave price bas u onome: ,I zatvorise se
vratal“.

Svaka druga primjena, aplikacija pri¢e i ovih Isusovih rijeci
u njoj samo je blijeda akomodacija i analogija. Ako i ima kakvo
znacenje, ima ga samo po vezi s onim zadnjim zakas$njenjem. Svako
zakasnjivanje u zivotu, u koliko je moralno uracunljivo i poroc-
no, anticipacija je, u nekom smislu, onoga konac¢nog, posljednjeg
zakaSnjenja: pripravlja ga, disponira za nj, moZe ga, ako se
produlji, uzrokovati, moZe do mnjega dovesti.

Kto. zasto je i svako zakasnjivanje u svecéeni¢ckom Zzivotu po-
malo kobno: zas$to uvijek predstavlja nezgodnu i nemilu manu.

Nije to problem vremena; to je problem duhovne vjernosti
ili nevjere idealu. To je iznevjerivanje i oglusivanje glasu milosti
u dusi; zanemarivanje duznosti. U malom ili u velikom: svejedno.
To je tipi¢na pogreska u karakteru. To je lijenost. Ona duhovna,
najgora: ,acedia“, sedmi glavni grijeh.

Nijesu badava stari asketi u samostanima nazivali glas kué-
noga zvona glasom Bozjim. Bog kroza nj od c¢ovjeka trazi red, a
kroz red pcsluh i sluzbu. Tko kasni, ne slusa, ili nemarno slusa:

samo napola. Tko kasni, kvari BoZje osnove. Sa sobom i sa

drugima.

I mi svecenici, kad kasnimo, kvarimo BoZje osnove. Osnove
Bozjega spasenja i osnove Bozje milosti. Za nas i za druge.
Proigrao si ili barem podrezao njegovu milost, kadgod od lije-
nosti i komocije prespes: propala ti je jutarnja molitva, propala t1
je priprava na misu; sve ¢e§ to obaviti povrino i na vrat, na nos.
Ili — ne ¢e§ nikako. Ostao si odmah manji u zasluzi za zivot
vjeéni. Boga si se, makar na c¢as, odrekao za volju tijelu, svijetu,
postelji. Zakinuo si ga i prevario. A pisano je: ,Maledictus, qui
facit opus Domini fraudulenter!® (Jer 48, 10.). Ispao ti je iz
ruku jedan otkos sa Rozjih njiva, jedan ,plod za Zivot vjecni
(Iv 4, 36.). Pokvario si, u najmanju ruku, i narusio Bozju harmo-
niju i mir u dus$i svojih vjernika, kadgod okasnis s misom, pa
oni zbog toga mrmljaju, bune se, rastresaju se, grijeSe. One-

mogucio si, sprijedio, — ili si ga barem oteS¢ao, — DBog zna
kolikim ljudskim duSama, put do savrSenosti, kad zbog tvoje
neurednosti, — zato, S$to misi§ svaki dan u drugo vrijeme: kad

ustanes$; kad se tebi svidi, — ne ¢ée dolaziti k misi radnim danom;
ne ¢e se ce$ce priceséivati. Duhovno si ih orobio. Za mnediju ce$
dusu, — ili, barem, za neciji strah i strepnju, — odgovarati, kad-





































































































































































































































































































































































